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Ana - baba ergen iliskilerinde ¢o-
cuga kot davranma ve onu dayakla
cezalandirma konusunu igeren arastir-
malar literatiirde genis yer tutmakta-
dir, Ergenlerin, ana - babalarida kabul
veya reddettikleri bazi davranislari
arastiran bir galismasinda Stott (1940)
ergenlere gecmis hafta zarfinda ceza-
landirilip cezalandirilmadiklarini  so-
runca c¢ocuklarin % 34.6 s1 cezalandi-
rildiklarimi  belirtmiglerdir. Yasa'nin
(1966), gecekondu bolgelerinde yaptigl
‘bir arastirmada ise, gocuklarin % 38 i
. dovildikleri i¢gin ana - babalarini sika-
yet etmislerdir. D.P.T, uzmanlarmin

(1970) kirsal yorelerde yapmis olduk-
lari bir arastirmada, deneklerin % 42 si
babasina karsi uygunsuz davranista
bulunan cocuklarm cezalanmasi ve do-
villmesi gerektigi cevabini vermisler-
dir, Erlanger (1874); Stark ve Mc Evoy
(1970) da gocuk yetistirmede fiziki ce-
zanin hemen hemen yaygin oldugunu,
biitlin ana -babalarin % 84 U ile % 97
sinin cocuk yetigtirme iligkilerinde fi-
ziki cezamin herhangi bir cesidini kul
“landiklarin:  saptamislardir, Young
(1964) ve Walters (1975) bazi ergenle-
rin ana-babalar: tarafindan hastanelik
oluncava kadar dovildiiklerini belirt-
me.l«:tedi;. Saldirgan davranislar goste-
ren 7 - 14 yaslarindaki ¢ocuklar: kisilik
ve gevresel nedenler acisindan incele-
yen Cebiroglu ve arkadaslar: (1974)
bu gocuklarin % 54 inltn dayakla ceza-
landiran ailelerden geldiklerini sapta-
mistir. Ergenlere k6t davranilan 70
vakayi gbzden geciren Lourie (1978),
~ bu davraniglarin gogunun ailede, gen-
cin ergenlik dénemine girmesiyle bas-

ladigin1  ortaya Qlkarmlstlr. Gelles'in
(1978) yapmis oldugu bir arastirmaya
gobre, 10 - 14 yas grubundaki ergenlerin
% 66 s1 ve 15-17 yag grubundakilerin
ise % 34 Uinlin ana - babalar: tarafin-
dan déviilmekte olduklari saptanmais-
tir. Suglu gocuklarin ailelerindeki di-
siplin anlayisini inceleyen Yavuzer
(1982) bu cocuklarin evden kagarak bir
tlir anti sosyal davranista bulunmalar:-

nin en 6nemli nedeninin baba baskis: -

oldugunu ve bunlarin % 86.9 unun da-

vakla cezalandirildiklarini bulmustur.

Bu arastirmanin amaci ana - baba-
larin dayak konusundaki tutum ve
davranmislarina kars: ergenlerin gdster-
dikleri tepkileri inceleyerek bu konuda

ana - baba - ergen arasinda anlagmazhk

bulunup bulunmadigini meydana gi-
karmakiir.

YONTEM

Arastirma  Orneklemini 1978-79
ders yilinda Cankaya Lisesi II. sinifin-
da bulunan 500 6grenci arasindan, uy-
gulanan bir «Kisisel Bilgi Fisi» sonucu-
na gore secgilmis 116 s1 kiz ve 84 i erkek
olmak tizere 200 6grenci ile bu 6grenci-
lerin ana ve babalari olqstunnaktadzr.

Arastirmada bilgi toplamak amaci
ile ana - babalara : «Uygun olmayan bir
davranista bulundugu zaman cocugu-
nuzu déver misiniz ?7» ve OFrencilere
de : «Uygun olmayan bir davramsta bu-
lundugunuz zaman ana - babamzin sizi
dovmesini dogal karsilar misimiz ?» sek-
linde igerigi ayni ifadesi farkli olan bi-

rer soru yoOneltilmistir. Bu sorular 6g--

rencilere simifta topluca ve ana - baba-
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tarafindan sorulmustur. Ana -babalar-
1a kiz ve erkek g¢ocuklarm soruyéa ver-

* “baiba - kiz, baba-oful iligkisi seklinde
4 gapraz dagllun tablosu hahndn sunu-
la,ra.k .ana’- ba.balarla. qocuklarm konu-
va ﬂlskm tutumlar: ka.rsﬂastuﬂmlstu :
-]Somya, 1k111 gruplarca, «Evet - Evet» va
da «Hayir - Ha.ylr» geklinde cevap ve-
rilmigse iki- kisi arasinda -bu konuda

linde cevap venlrmsse «uyusma,zlxk» ol-

lara jse evlerinde ya da is yerlerinde °.
" teker teker goriisme yolu ile aragtirici -

dikleri ceva.plar ana - kiz, ana - ogul, -

' mnisiniz ?s
- vermisg olduklan .cevaplarla kiz ve -er---

~-dilerini' dovmesiné karst
«uyigmas, oldugu,” «Evet-Hayir  gek-

: dugu va,rsa,yﬂmlstlr Soruya. 1k111 grup- -
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larca verilen <«Evet» ya da <Hayiwr» ce-
vaplarinin blrbxrlennden bagimsiz olup
olmadiklar. X" yonteml ﬂe test edil-

‘mistir.
' BULGULAR

. «Uygun olmayan - bir da,vré.msta
- pulundugu zaman gocugunuzu -dover.
-.§Orusuna  ana- babala.rm

kek gocuklamn -ana - babala.nmn ken--
gosterdlklen
tepkﬂerl igeren cevaplar: ans - kiz,. ana-.
-ogul, baba-kiz ve baba - “ogul’ 5ek11nde B
-asa.glda TABLO 1,28, 4) de venlrmshr

Ta,blo 1 Uygun O]mayan B1r Da,vra,ms;.ta Bulundugu Zaman JAna - Baba.mn o
' Gocugunu Dévmesi Konusunda Ana ve Kiz Coaukla,rm
- Verdlklerl Ceva,pla.nn Da,gﬂnm ' o

— — TOPLAM
EVET. HAYIR - - - .
- Sayy %_-7_‘. Sawn1 % | Say1 N % P
gz | EVET | 2] 2 4., 6 5 8 77
| -'COCvK | HAYR | @0 A | e e | Caos | es |
TOPLAM | .32 | 28 | 8¢ 72 | lue .-

| TABLO e gore kiz gocuklarn top-
lam % 7 si analarm ise % 28 i «uygun
' olmayan» bir davramista bulundugu

~ sint dogal kargﬂama.kta k1z ¢ocuklarm
" % 93 1, analarm ise %.72.5i dogal kar-

'__'.la,rlmn uyusup: uyusmamam yonunden
. Gapraz ola.ya.k_ 1ncele;1d1g1;_1c_ie

- _GiLT:s, SA¥I:20,-EYLUL 1986 . X

zaman ana -babanm gocugunu dévme- .

.. sllama,maktadlr Tablo ana-kiz ceva.p—‘

toplam L

% 69 ana- kiz cifti ¢ocugun’ «dovillme-
si» (% 2] veya «ddvilmemesi» -(% 67):
gerektifi yonunde anlasmig bulunmak- -
“ta, % 31 ana-kiz cifti ise bu hisusta
. _b1rb1rler1yle a,nlagamadIklanm ‘goste-
ren farkll cevapla,r vermektedirler.

' Ans - kiz ceva.plan a.rasmdak1 fark-
lar 01 duzeymde anla.mh bulunmustur
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Tablo 2- Uygun Olmayan Bir- ‘Davramsgta Bulundugu Zaman Ana Babamn ,
Cocugunu Dévmesi Konusunda Ang ve Erkek
Cocuklarm Verm1s Olduklar: Ceva.plarm Daglhm1

.. ‘ ‘ n ‘ 7 . - ' : A‘\ ‘
ANA - S .
: —T . TOPLAM
_ - EVET | - HAYIR - .. =
OGuL « Sem % "_.SaYI_ ) % | sam %
ERKEK - | - ~EVET . 4 B 100 12 ) a7
O : R . . B ) . . - -
COCUR | m 7 |20 | s8] e | 70 | s
_TOPLAM — 21 | 25 6'37 75 84
TABLO 2 ye gore erkek gocukla,rm % 68 ana -ogul giftinin gocugun uygun :
toplam % 17 si, analarin ise %. 25 i <uy- .. olmayan bir davramsta bulundugu za-
gun olmayan bir davramgta bulunan = man «déviilmesi» (% 5) ve «d6viilme-
gocugun ana-babas: tarafindan dovil- - mesj» -(% 83) gerektigi hususunda an-
‘mesini normal karsilamakta; erkek” co- lagmig oldugu, % 32 ana - ogul ¢iftinin ’

- cuklarm % 83 1, analarin ise % 751 go- - ise bu hususta- anlasamadﬂ;lan gorul—. R -
cugun dovulme51m dogal  karsilama- mekted;r S : o ) e
maktadir. Tablo ana - ogul ‘éevaplarmin : ’

. Uyusup uyusmamasl yoniinden capraz ' Ana ve ogul cevaplar: arasindaki

ola,rak degerlendmld;gl zaman, toplam - farkin anlamli 'olmad1g1 saptanm1st1r.

Tablo 3 - Uygun. Olmayan Bir Davramsta. Bqundugu Zaman Ang, - Babamn .
- Cocugunu Ddvmesi Konusunda Baba ve Kiz Cocuklarin )
' Vermis Olduklar Cevaplarm Da,gllum

"BABA
_ ‘TOPLAM -
EVET ~ HAYIR
Say1. | % Sayr % Sayi | % _ o
K1z EVET | 3 | 28| 5 | 43| s | 7 e
¢OCUK "HAYIR | 32 |26 | 76 | esa 108" | 93 :
JTOPLAM - | 35 |0 f e |70 | we

o - : ’ § ‘ . PSIKOLOJ! DERGISE .




TABLO 3¢ gore kiz gocuklarin top-

gun olmayan bir da.vramsta, bulundu-

% 9311, babalarmn ise % 70 i dogru’ bul-

N uyusup uyusiamasi agismdan
gapraz olarak 1ncelend1g1nde to;plam

lam % 7 si, babalarin ise % 30 u «uy- -’

gu zaman ana - babanin-gocugunu dév-- . -
mesini» dogru bulmakta; K1z gocuklarn .-

mamaktadir., Tablo baba - kiz cevapla- °

% 68 ba.ba, klz glftuun rougun uygun .

83 -

olma,yan bir da.vra,n1s1 nedemyle «do—
vilmesi» -(%. 26) ve déviilmemesi (%~
65.4) gerekt1g1 yontinde anlagmug bu- -

- lunmakta, ‘% 32.baba - Kz ciffi ise. Ju’

konuda blrblrlerlyle anla$amad1klanm.

‘gosteren farkh cevapla,r vermektedlr-'
“ler. - :

' Baba vé k1z grupla,rmm cevaplam.

arasmda.k1 farkin .01 duzeymde anlam o

I oldugu gorulmektedu“

- Ta.blo 4- Uygun Olmayan 'Blr Da.vramgta, Bulundugu Zama,n Ana Babamn
- Cocugunu Dovmesi Konusunda Baba ve Erkek .
Cocuklarm Vermls Oldukla,n Cevaplarm Da,gllnm

_ 'BAEA - 1 TOPLAM 1
EVET ‘ HAYIR® - '.3.'53-371"'—':%;"':"‘
" Sayi .%‘._.7‘: Say e |1 17 ER
6 7. ‘ 8 95 70 83
ngoPLAM-' T e | a | s fee _

I TABLO 4'e gore erkek gocukla.rm
toplam ‘% 17 si; babalarin ise % 31 i,

dugu zaman ana -babanun- gotugunu
- gocuklarm % 83. i, babalarm ise % 69 u
dogal karsilamamaktadir. Tablo, baba -
ogul cevaplarmin uyusup uynsmamasl
man toplam % 66.5 baba - ogul’ ciftinin,
le ¢ocugun «dévilmesi» (% 7) ve do-

viilmemesi (59.5). gerektigi hususunda
uyusmus o}.dukla.rl % . 33.5 baba-ogul

lar verd1kler1 anlasﬂmaktadjr

C‘ILT 5, S4AY!: 20 “E¥YLUL 1986

«rygun olmayan bir davramsta, bulun-

dévmesini» doga,l ka,rsﬂama,kta erkek

acisndan capraz olarak ele almdiglza-

uygun olmayan bir davrams: nedeniy-

. ¢iftinin ise bu konude b1rb1r1ennden. .
farkl dusunduklenm ghsteren cevap-

o

-Baba - 08"111 gTupla,rlmn cevaplan

arasindaki farkimn .05 duzeylnde anlam» o
N oldugu saptanmlstlr

YORUM

CA

Ana - ba,balarla ergenlenn gogun— ‘

“Iugu, uygun olmayan bir davranigta

bulundugu zaman goculﬂarm dovilme- ‘
sinin dogal ‘olmadiz goru@unde birleg- -
mektedirler. Ancak dayak konusunda
ana - babalarin kiz ve erkek ocuklara -

~ karg: tutumlarinda az da-olsa bit fark- -
ik gérilmektedir. Soyle ki k1z1am1__:"‘_
-dévmediklerini- belirten analar: % 67, .-
" babalar % 65.5 iken;. ogulla,nm dovme- -

diklerini 1fade eden analar % '63; baba—_
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lar.ise % 60 dir. Buna gore ana - baba-
‘larin kizlarimi, ofullarine gore daha az
dovmekte olduklar, ayn: zamanda ana-
larin hem kizlarii hem de ogullarin

‘babalara nazaran deha az dévme egili- -

mi gosterd:klen anlagilmaktadar. Stott’
un (1939) arastirmasinda da erkek go-
cuklarin-kizlara oranla biraz daha faz-

~ la cezalandirildiklar: * gorillmekte, an-
cak bu aragtirma. bulgularimin tam ak-

~ sine, cezalandirma gorevini babalardan

~ gok analarin tGstlenmekte - oldugu caza~

- larm % 64.3- 1ini asnalarin, % 31.1 ind

ise ba.balann vermig oldugu saptanmis

_bu_lunma.ktadJr Bowers'in -(1931) bul-
- gular: da Stott'un esas ceza kaynaginin
‘anne oldugu bulgusu ile uyusmalktadir.

 Gelles (1978) ve Straus'un (1979) «bil-
* tiin yas gruplarnda erkek gocuklarm,

-ana - babamn giddetine hedef olma ola-

.silifimin  kizlara nazaran biraz dahz
“fazla, olcagu» bulgulari, bu arasgtirma
bulgulari-ile tutarh gorulmekte ancak,
“«analarn cocuklar tizerinde ba,balara,
- nazaran - daha tazla -siddet ku]lam:na.
eg111m1nde olduklari» bulgusn bu arag-
‘tirma bulgularma ters diismektedir.

" Toplam cevaplar incelendigi zaman

kiz ve erkek cocuklarin dayaga karst .
tepkilerinin farkh oldugu goérilmekie-
erkek c¢ocuklar..

dir, Kizlara - nazaran
hem anamn hem de babanin dévmesini
daha dogal karsilamaktadirlar. Bu da

erkek cocuklarin daha sik dayak yedi-

&l ve dayaga kars: daha ahgkin oldugu

izlenimini vermektedir. Hem kizlarda.
hem ds erkeklerde babanin ddvmesine -

kars: daha . fazla tepki- gorujmektedn‘
Bu da muhtemelen; baba dayagin

- ‘bedensel giicli nedeniyle dalia giddetli

ve acihicl olmasindan ya da gocuklarin
-baba otoritesini daha fazla dnemsemis
olmasindan kaynaklanabilir. Yasa'nin
- {1968) * gecekondu bolgesinde yapms
‘eldugu bir aragtrmada. ¢ocuklarin %
.38'1. doviildlikleri igin ana - babalarn-

dan sikayetgi olmuglardir. Connor, Jo-

hannis ve Walfers (1954) in aragtirma-
smda da ergenler, iyi bir ana - babanin
daha az cezalandiricr olmasi gerektlgl-

- ni behrtzmslerdm Co

: Arastmnada ana - ba.balarm % 57

si uygun olmayan bir davramsta.bulu-
nan ¢ocuklarm: dévmeme geregi iize-
rinde birlesmelkte ise de % 14 gibi nis-
beten az bir grubu 'dévmenin gerekli

oldugu gorisini paylasmaktadir. Bu
da toplumumuzda dayagin az da olsa
- ‘bir ceza araci olarak kullanilmakte, -ol-

dugunu kanitlamaktadir. * Ana - baba
ceva.pla,n arasindaki farkmn az’ olusu

dayak konusunda ana - babalarin bir-

birlerinden .farkh dusunmedlklemm'
gostennektedirler :
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